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On ma tylko i wylqcznie swiatlos¢ w sobie.
O jezykowej kreacji Boga w dyskursie internetowym
na przykladzie wideoblogow o. Adama Szustaka

Streszczenie

Artykut dotyczy jezykowego obrazu Boga w przestrzeni internetowej na przyktadzie
cyklu ,,Wstawaki” publikowanego od kilku lat na kanale ,,Langusta na Palmie. Rozwdj Internetu
przyczynit si¢ do rozpowszechniania tematyki religijnej i do jej przeobrazen. Celem artykutu jest
proba odpowiedzi na pytania: Jaki obraz Boga istnieje w sieci? W jaki sposob jest on konceptuali-
zowany? Czy jest on tozsamy ze skonwencjonalizowanym obrazem, znanym z koscielnych kazan
i Biblii? Czy przestrzen internetowa i proba dotarcia do szerokiego grona odbiorcoOw zmienita
obraz Boga, a tym samym doprowadzita do przeobrazen dyskursu religijnego?

Stowa kluczowe: vlog, jezykowy obraz Boga, metafora, dyskurs o religii

Wprowadzenie

Ekspansywnos$¢ mediow, zdolnos$¢ kreowania rzeczywisto$ci oraz ich sita opinio-
tworcza doprowadzita do specyficznej sytuacji w rozwoju wspdtczesnego jezyka
religijnego'. Komunikacja religijna wychodzi poza tradycyjne metody ewangeli-
zowania. Nadawcy dyskursu religijnego szukaja r6znych sposobow, by zaistnie¢
w nowym $wiecie?, zdoby¢ nowych wyznawcow oraz utrzymac starych. Zwrocita
na to uwage Karolina Ferreira-Fernandez: ,,Rewolucja medialna zmienita sposob
komunikacji Ko$ciola katolickiego 1 nieodwracalnie zmienita jego struktury.

W sposob niezamierzony ozywita dyskusje religijne i aktywno$¢ wiernych w sieci.

' E. Gazdecka, Religia w mediach. Dyskurs religijny, a jezyk mediow na tle przemian kulturo-
wych w Rosji i w Polsce, [w:] W kregu zagadnien semantyki i stylistyki tekstu, red. A. Piasecka,
I. Blumental, 1.6dz 2014, s. 189-198.

2 D. Zdunkiewicz-Jedynak, Czy zagraza nam jezyk popchrzescijanstwa? O nowych zjawiskach
w polskim dyskursie religijnym pierwszych dekad XXI wieku, ,,Artes Humanae” 2016, vol. 1,
s. 125-140.
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Do wirtualnej aktywnosci zacheca rowniez Watykan™. Z medioznawczego punktu
widzenia religia podlega zmianom, poniewaz jest formg posredniczenia. Kultura
popularna, ,,siegajaca po tematy 1 motywy religijne, staje si¢ wspotczesng Biblig
pauperum 1 imaginarium przedstawiajacym kulturowo uksztaltowane wizje nieba,
piekta czy istot boskich i nadprzyrodzonych™. Interaktywne media (Internet czy
media elektroniczne) staly si¢ nie tylko przestrzenig rozwoju dyskursu religijnego,
ale rbwniez wzmocnienia wigzi religijnych istniejacych pomiedzy jednostkami
czy grupami, stworzyly poczucie wspodlnoty (zupelnie inne, niz to znane do tej
pory), dzigki obecnosci forow internetowych poswieconych religii 1 religijnosci
czy prowadzeniu blogow, kanatéw i kont w mediach spotecznosciowych®. W takim
ujeciu stajg sie one srodkiem komunikacji religijnej, co wplywa na zmiang relacji
pomiedzy religijnymi mediami a ich odbiorcami.

Maria Wojtak dokonuje pewnego rozrdznienia na dyskurs religijny i dyskurs
o religii. Wedtug niej stopien podporzadkowania religii do medialnej rzeczywistosci
jest zwigzany wlasnie z tym, jaki rodzaj dyskursu mamy na mysli. Dyskurs religijny
rozumiany jako zbior praktyk komunikacyjnych jest zjawiskiem osobliwym na tle
innych dyskursow, ze wzgledu na reguty organizowania samej komunikacji oraz jej
parametréw. Obszary komunikacyjnej aktywnosci religijnej sa zwigzane ze sposobem
realizowania aktu religijnego. W tym wypadku tozsamos$¢ dyskursu macierzystego
jest w wielu jego wymiarach zachowana. Dyskurs o religii (ktorego przyktadem
sg np. analizowane w niniejszym artykule vlogi) ,,jest natomiast catkowicie pod-
porzadkowany prawom mediow. Pokawatkowany, przeniesiony w nowe konteksty
(nie tylko globalne, lecz takze lokalne), zachowuje po czesci tematyczng tozsamose,
tracac pierwotne funkcje, relacje dyskursywne oraz niektére wyznaczniki gatunkowe
(dekompozycja pierwotnego przekazu i wlaczenie jego fragmentéw w nowe calosci
gatunkowe), a takze stylistyczne™®. Wygloszone w konkretnej sytuacji stowa trafiajg
do catkiem nowej formy przekazu i prowadza do zmiany wzorca gatunkowego.

Cenna uwaga, ze: ,,Parametry czasu 1 przestrzeni oraz caty kontekst socjo-
kulturowy wcigz podlegaja zmianom, dlatego tez sposob mowienia o Chrystusie
zmienia si¢ w zaleznosci od jakos$ci, glebokosci i zakresu tych przemian™’, zacheca

3 K. Ferreira-Fernandez, Internet jako narzedzie rewitalizacji wspolnoty kosciota kato-
lickiego, [w:] Kultura w Polsce w XXI wieku: konteksty spoteczne, kulturowe i medialne,
red. E. Dabrowska-Prokopowska, P. Goryn, M. F. Zaniewska, Biatystok 2020, s. 154.

R. Sierocki, Praktykowanie religii w nowoczesnych mediach. Katolicka przestrzen Facebooka,
Torun 2018, s. 77

5> Ibidem, s. 80.

M. Wojtak, Dyskurs religiiny w mediach. Proba rekonesansu, [w:] Dyskurs religijny
w mediach, red. D. Zdunkiewicz-Jedynak, Tarnow 2010, s. 27-28.

7 Ibidem, s. 30.
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do przyjrzenia si¢ jezykowej kreacji Boga w przestrzeni internetowej. Celem artykulu
jest wiec analiza wypowiedzi o. Adama Szustaka w wideoblogach publikowanych
w internetowym cyklu ,,Wstawaki” 1 proba odpowiedzi na pytania: Jaki obraz Boga
istnieje w sieci? W jaki sposob jest on konceptualizowany? Czy jest on tozsamy
ze skonwencjonalizowanym obrazem, znanym z koscielnych kazan 1 Biblii? Czy
przestrzen internetowa i1 proba dotarcia do szerokiego grona odbiorcoOw zmienita
obraz Boga, a tym samym doprowadzita do przeobrazen dyskursu religijnego?
Do tej pory powstaty liczne publikacje na temat jezykowego obrazu Boga.
Analizowano m.in. kazania®, wywiady’, poezj¢ Jana Twardowskiego'’, Anny
Kamienskiej'!, Zbigniewa Jankowskiego'?. Przedmiotem badan byt rowniez jezy-
kowo-kulturowy wizerunek Boga we frazeologii i paremiologii'® czy powiesciach
Doroty Terakowskiej'*. Nie prowadzono jednak szczegdtowych rozwazan na temat
obrazu Boga w przestrzeni internetowej (internetowych kazaniach czy vlogach).

1. Wideoblog jako gatunek internetowy

Wideoblog (vlog) jest obok teledyskow czy tutoriali jedng z podstawowych jednostek,
ktore stuzg do kreowania medialnego obrazu w ramach platformy YouTube. Jego
przekaz ,,ma charakter audiowizualny (film lub transmisja prezentowana w czasie
rzeczywistym), a jego tresci odnosza si¢ bezposrednio do nadawcy poprzez jego
zainteresowania, przemyslenia czy zakres poruszanych tematow”'>. Wideoblogi
dzielg si¢ na r6zne kategorie pod wzgledem prezentowanego materiatu i tematyki.
Mozna wigc wyrozni¢ miedzy innymi: vlogi osobiste, rozrywkowe, techniczne,
personalne specjalistyczne, polityczne czy religijne. Wirtualny obraz medialny moze

8 J. Janoszczyk, Obraz(y) Boga w kazaniach, ,,Etnolingwistyka” 2016, vol. 18, s. 297-302.

® M. Grabowska, Jezykowa analiza obrazu Boga w perspektywie wartosci i potrzeb czltowieka
na podstawie wywiadow bezposrednich, [w:] Stowo, doswiadczenie, tajemnica, red. J. Kempa,
M. Giglok, Gdansk 2015, s. 71-83.

10 J. Kowalewska-Dabrowska, Jezykowy obraz Boga i cztowieka w poezji Jana Twardowskiego,
Gdansk 2008.

W J. Stawek, Wierze, to znaczy ukrywam si¢ w Tobie — jezykowy obraz Boga w poezji Anny
Kamienskiej, ,,Roczniki Humanistyczne” 2010, nr 58, s. 201-216.

12 M. Rybka, J. Stawek, Imi¢ Twoje [...] Im bardziej puste, tym blizsze prawdy. O nie-nazywaniu
Boga w poezji Zbigniewa Jankowskiego, ,,Poznanskie Spotkania Jgzykoznawcze” 2014, nr 27,
s. 145-161.

13 K. Szostak, Jezykowo-kulturowy obraz Boga we frazeologii i paremiologii, Warszawa 2006.

14 D. Jastrzgbska-Golonka, Jezykowy obraz Istoty Boskiej w powiesciach Doroty Terakowskiej
Poczwarka i Samotnos¢ Bogow, ,,Jezyk-Szkota-Religia” 2018, nr 3, s. 36-47.

15 B. Pietrzyk, Obraz w sieci — kreowanie wirtualnego wizerunku za pomocq wideoblogow,
[w:] Czy obrazy rzqdzq ludzmi, red. A. Kampka, A. Kiryjow, K. Sobczak, Warszawa 2017,
s. 300.
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by¢ udostepniany przez nadawce w celu nawigzania nowych znajomosci, zyska-
nia popularnosci czy poprawy spotecznego wizerunku jednostki. Obraz nadawcy
wykreowanego przez blog opiera si¢ na systematycznosci w udostepnianiu tresci,
wykorzystaniu komunikacyjnych kodow oraz budowaniu blisko$ci z odbiorcg. Dariusz
Rys$ zwrocit uwage na to, ze vlogi sa wyzsza forma blogowania. Pozwalajg wyrazi¢
emocje nadawcy poprzez gestykulacje, dramaturgie, autentyzm. Odbiorca moze
szybciej niz na blogu pozna¢ osobowo$¢ nadawcy. Dzigki publikowanym filmom
jest w stanie juz po kilku minutach okresli¢, czy moze utozsami¢ si¢ z ich autorem.

W niniejszym artykule analizie zostaly poddane vlogi zamieszczane na kanale
,Langusta na palmie”. Dariusz Ry$ podkresla, ze: ,,Vlogi Szustaka to w ztozonej
wspotczesnosci prawdziwa kopalnia dla poszukujacych i1 poglebiajacych wiare.
Klikalno$¢ czy ogladalnos¢ dziet tego katolickiego duchownego, jego zapiskow,
pamietnika, konferencji, pogadanek, monologéw, krétkich rozwazan Pisma Swie-
tego daje nam pierwszy oglad olbrzymich mozliwosci sieci w tym wzgledzie'®.
Materiat dotyczy cyklu ,,Wstawaki”. Odcinki tego cyklu sa publikowane codziennie
od poniedziatku do soboty. Do tej pory powstato prawie 1000 odcinkéw tej serii.
Jest ona kierowana do wszystkich, ktorzy chcg dobrze rozpocza¢ dzien. W podpi-
sie pod filmem mozna bowiem znalez¢ takg informacje: ,,Wstawaj, zyj 1 kochaj,
czyli poranna dawka energii na caly dzien i nie tylko”. Zamystem wideoblogow
przynalezacych do tej serii jest analiza cytatow z Pisma Swietego, sentencji,
napisow na murach czy roznych ciekawostek 1 wydobycie z niej pewnej prawdy
duchowej, ktéra ma sprawié, ze dzien odbiorcy stanie si¢ lepszy. Odcinki mozna
obejrze¢ o dowolnej porze dnia, jednak napis umieszczony w czotowce sugeruje,
by ogladac je zaraz po przebudzeniu:

Zrodto: https://www.youtube.com/user/Langustanapalmie/videos

1 D. Ras, Chrzescijanin multimedialny — sladami wideoblogerow katolickich, ,,Studia Socialia
Cracoviensia” 2017, t. 9, nr 2, s. 100.
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2. Jezykowy obraz Boga w wideoblogu

Nadawcy vlogdw wzbogacaja przekaz grafika, montazem, mowa ciala czy umie-
jetno$ciami autoprezentacji, jednak najwazniejsze w procesie szerzenia wiary
katolickiej w Internecie jest stowo. To dzigki konkretnemu stowu nadawca moze
moéwic o Bogu, to wlasnie stowo ma do niego zbliza¢. Mysli wypowiadane przez
0. Adama Szustaka dotyczg bardzo réznorodnych tematdow, np. tego, jak dobrze
zy¢€. Nie wszystkie vlogi odnoszg si¢ wigc w sposob bezposredni do Boga. Biorac
jednak pod uwage duzg liczbe juz opublikowanych odcinkéw, w artykule zostaty
zaprezentowane te obrazy Boga, ktore pojawiaja si¢ w cyklu najczescie;.
Mowiace o Bogu, nadawca vlogdw ma na mysli: Boga Ojca, Chrystusa i Ducha
Swictego, tzn. calg Trojce Swigta, dlatego metafory wybrane do niniejszego artykutu
dotycza trzech os6b boskich. Bog jest w wideoblogach przedstawiany na dwa sposoby:
utozsamiany z cztowiekiem i cechami, ktore posiada oraz z elementami przyrody.

2.1. Bog — czlowiek

Izabela Ke¢pka pisata, ze: mozna przedstawi¢ ,,katalog podstawowych cech Boga,
zbieznych w ujeciu katechizmowym i potocznym. Nalezg do nich: doskonatos$¢,
mitos¢, dobro¢, wiecznos$¢, stworczose i istotowa odrebnos¢ od wszelkiego stwo-
rzenia (takze cztowieka)”!’. Jest to istotne z tego powodu, ze Bog w dyskursie
internetowym bywa ukazywany jako osoba bardzo bliska cztowiekowi, przyjaciel
1 powiernik. Nie zawsze ma on przymioty boskie. Leksyka uzywana przez zakon-
nika sugeruje, ze mozna Boga pojmowac jako kogos, kto przebywa wsrod ludzi
1 zachowuje sie, jak jeden z nich. Nadawca vlogow bardzo wiele méwi na temat
bliskosci Boga i cztowieka, zacheca do jej budowania. W takim ujeciu Bog jest
tym, ktory, dotyka swojq mitosciq, daje rados¢, nie moze sie doczekac, podpowiada,
dziata w sercu, a nawet ma banana na twarzy:

»Mozna tak zy¢, mozna w taki sposob by¢ z Bogiem, mozna tak podejmowac decyzje,
tak Boga stucha¢, tak za nim tgsknic, ze to po prostu wystrzeliwuje cztowieka do nie-
ba. To Panu Bogu daje taka rados¢, ze Pan Bog juz si¢ nie moze doczekaé. Mozna

tak zy¢, ze to Panu Bogu robi po prostu banana na twarzy” [Wstawaki 09'%].

,» W tym wszystkim najwazniejszy zawsze jest Pan Bog, bo jak on jest, no to wszyst-
ko bedzie cudownie. Wtasnie on w Twoim sercu dzisiaj dziata i ci podpowiada:

fajnie bytoby znow...” [Wstawaki 07].

7 1. Kepka, Obraz Boga w Raju Kaczmarskiego, ,,Studia Jezykoznawcze” 2019, t. 18, s. 78.
'8 Wszystkie cytaty pochodza ze strony: https:/www.youtube.com/user/Langustanapalmie/
videos [dostep: 14.12.2021].
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Leksem banan uzyty w potocznym sformutowaniu ukazuje Stworce jako
tego, ktory si¢ uSmiecha. Jolanta Kowalewska-Dabrowska piata, ze: ,,usmiech
jest zewnetrznym wyrazem pozytywnych, cieptych uczu¢. W odniesieniu do Boga
usmiech oznacza dobro¢ Stworcy”". Bog i cztowiek pozostajg w relacji opartej
na wzajemnej przyjazni, o czym moze $wiadczy¢ blisko$¢, ktora istnieje miedzy
nimi. Urszula Kokot pisata, ze: ,,podstawg prawdziwej przyjazni jest poczucie bli-
skosci przyjaciot. Bliskos¢ w przyjazni wigze si¢ z zapewnieniem bezpieczenstwa.
Przyjazn zobowigzuje réwniez do przyjecia postaw spoteczno-moralnych, czyli
wzajemnego szacunku wyrazajgcego si¢ w poszanowaniu autonomii przyjaciela”.
Taki obraz Boga sugeruje rownorzedno$¢ w kontakcie Bog-cztowiek, pozbawiong
hierarchii. Istota Boska nie jest silniejsza od cztowieka, nie posiada wigkszej mocy,
ale zostata zrownana z cztowiekiem, ktory oczekuje przyjaciela, kocha, pomaga
1 odczuwa rado$¢ z istnienia tej wigzi. Ta wizja jest sprzeczna ze stwierdzeniem
Anny Wierzbickiej, ktora uwaza Boga za kogos, ,,kto nie jest czgscig Swiata 1 od
czyjej woli wszystko zalezy*' i Wioletty Kochmanskiej, ktora zwrécita uwage na
fakt pojmowania Stworcy w sposob gospodarski®?, zwigzany z metaforg pojeciowa,
ukazujacg Boga jako Wiadce 1 Wlasciciela.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze w analizowanym materiale czestymi
obrazami Boga sg te, ktore ukazuja go jako specjaliste i przewodnika. W takim
ujeciu Bog jest osoba, ktora ma wicksza wiedzg, do§wiadczenie i pragnie si¢ tym
podzieli¢ z cztowiekiem, jednak ciggle pozostaje w rownorzednej z nim relacji.

Specjalista

O tym, ze Bog jest specjalista w jakiej$§ dziedzinie, §wiadcza gtownie czasowniki,
ktore nadawca taczy z jego osoba: odnowil, wymyslil, zrobit, zbuduje, ma plan,
naprawia, poprawia, odnawia, wymazuje, kasuje, usuwa, niszczy. Czesto zawod
wykonywany przez Boga jest sygnalizowany wprost poprzez rzeczowniki, np.:
projektant, wymazywacz, kto$, kto nie jest bubelarzem. Niektore z nich nazywaja
konkretne cechy Boga, jak: tworczo$¢, kreatywnos$¢. Taki obraz Boga jest znany
z Biblii, gdzie jawi si¢ on jako stwoérca $wiata, jednak w dyskursie internetowym
obraz ten zostal doprecyzowany. Bog jest nie tylko stworca $wiata, Bog ciagle dziata.
Swiadczy o tym czas uzytych czasownikow (przeszty, terazniejszy i przyszly):

19 J. Kowalewska-Dabrowska, Jezykowy obraz Boga i cztowieka w poezji Jana Twardowskiego,
op. cit., s. 69.

20 U. Kope¢, Jezykowy obraz przyjazni w wypowiedziach licealistow klas pierwszych, ,,Annales
Academiae Paedagogicae Cracoviensis” 2008, nr 62, s. 190.

21 A. Wierzbicka, Kocha, lubi, szanuje. Medytacje semantyczne, Warszawa 1971, s. 22-23.

22 'W. Kochmanska, Obraz czt(owi)eka w tekstach przystow polskich, ,,Studia Jezykoznawcze”
2020, t. 19, s. 197.
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wymyslil cztowieka do r6znych rzeczy, chee w cztowieku zrobi¢ niezwykte rzeczy,
zbuduje na tym niesamowite dobra 1 dary. Bog jest specjalista, poniewaz stworzone
przez niego rzeczy sg doskonate (niezwykte rzeczy, dobra 1 dary, megalityczne
rzeczy). Ukazany jest rowniez jako ktos, kto potrafi budowac na tym, co zle:

,,B0g by nigdy nie dopuscit jakiego$ zta, gdyby jednoczesnie nie mial juz zaplanowa-
nego planu, Zeby z tego zla wyszlo jeszcze wieksze dobro. Pan Bég mowi: takie rze-
czy w jego zyciu dadzg mi trampoline do tego, zeby to dobro zrobi¢” [Wstawaki 32].

,On jest najwiekszym bohaterem, bo byt w niewlasciwym miejscu, w niewtasci-
wym czasie (na ziemi i w czasie ziemi, a tu nie jest za dobrze) i on zrobil z tego
okazje do czego$ niezwyklego” [Wstawaki 70].

Bog jest wiec z jednej strony kreatywnym tworca, ktory wymysla wiele dobrych
rzeczy, z drugiej strony jest specjalista, naprawiajacym to, co zte. Cztowiek jawi
si¢ jako istota, w ktorej nieustannie co$ si¢ psuje, dlatego potrzebuje on Boga, sam
nie jest bowiem w stanie pozby¢ si¢ tych usterek:

,Ciagle cos si¢ psuje, ciaggle w naszym zyciu co$ nie wychodzi, ciggle cos$ si¢ rozpa-
da, a pan Jezus to po prostu z uporem maniaka, wskrzesza i naprawia, i poprawia
i znowu do zycia wzbudza i daje nam wiasnie kolejna, i kolejna, i kolejng szansg”
[Wstawaki 65].

,Moze ci serce, ktore umarlo odnowic. Moze ci wszystko, gdzie juz nie masz sit,

znowu napetni¢ mocg” [Wstawaki 65].

,»Dla Boga nie ma konca réznych rzeczy, dla Boga nie ma rzeczy, ktore bezpowrot-
nie si¢ rozsypaty, bo on wszystkie potrafi odnowi¢, naprawié, ozywi¢ i sprawic,
ze beda zupehie na nowo dla nas dostepne” [Wstawaki 201].

Nietypowym obrazem Boga jest ten, ktoéry ukazuje go jako specjaliste-
-informatyka. Dzigki niemu cztowiek moze wypisac sie ze subskrypcji. Bog jest
wymazywaczem, ktory kasuje subskrypcje, usuwa je, wymazuje 1 niszczy. Sa one
metaforg szatana, ktory dziala w podobny sposob: pojawia si¢ 1 nieustannie do
czegos$ naklania:

,Przez spowiedz, Boze mitosierdzie, wypisaliSmy si¢ ze subskrypcji. Mozna si¢
dzigki mitosierdziu Bozemu powypisywaé ze subskrypcji [...] Jedynym skutecz-
nym wymazywawczem jest bliskos¢ z Panem Bogiem. Zeby nieustannie z nim
by¢, zeby nie gada¢ z tymi mys$lami od ztego, zeby nie dyskutowac, tylko nieustan-
nie wymazywac je Boza obecnoscia [...] Grzechy zostawiaja w nas pewne $lady.
Boze mitosierdzie, Boza obecnos¢, modlitwa, bycie z Panem Bogiem, intymnos$¢

z Bogiem usuwaja, wymazuja, niszczq te slady” [Wstawaki 222].
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Przewodnik

Inng kreacja Boga wyrdzniajaca sie¢ w cyklu Wstawaki jest przewodnik. Zgodnie
z definicjg zawarta w Stowniku jezyka polskiego przewodnik to: ,,1. «osoba, ktora
idac przodem, wskazuje komus$ droge» 2. «osoba, ktora zawodowo oprowadza
turystow po jakims terenie» 3. «osoba stojgca na czele jakiej$ grupy, wplywajaca

na kogosé»”?

. Potwierdzeniem tego faktu jest liczna grupa czasownikoéw, ktore
zostaty uzyte w wypowiedziach: wyprowadzi¢ [niezwykle rzeczy], wyprowadzac
[duzo dobra], wyprowadza¢ [do niebezpieczenstwal, porywaé, wyrywac [cztowieka
z codziennosci], poprowadzic¢ [cztowieka], ponies¢ [cztowieka w rdzne rejony],
doprowadzi¢ [cztowieka do réznych rzeczy], pchac [cztowieka)], nies¢ [cztowieka
przez zycie], przetaczac [cztowieka przez rézne miejsca zycia]. W takim kontekscie
Bog jest osoba, ktdra wyznacza kierunek, odpowiednie $ciezki, ale rowniez pomaga
18¢ przez zycie. Taka wizja Stworcy jest zwigzana z powszechnie utrwalonym
w tradycji chrzescijanskiej przekonaniem, ze zycie ludzkie jest wedrowka do Boga.

Jolanta Kowalewska-Dabrowska zwrocita uwage na cel podejmowanej przez
cztowieka drogi: ,,Na ten cel wskazujg zwykle wyrazenia odnoszace si¢ do Boga,
zaréwno leksem Bog, jak 1 zaimek Ty (Ciebie) w formach apostroficznych, a nawet
struktury sktadniowe z przyimkiem do o funkcji kierunkowej, jak np. ktoredy do
Ciebie, w kolejce do nieba™*. W wypowiedziach 0. Adama Szustaka Bog jest nie tylko
ostatecznym celem cztowieka, ale rowniez tym, ktory przebywa pewna droge razem
z cztowiekiem. Dzigki niemu cztowiek moze znalez¢ si¢ w miejscu, do ktorego sam
nie moglby trafi¢. Bog prowadzi przez zycie cztowieka, ale nie tylko. Jego dziatalno$¢
dotyczy rowniez wartosciowych rzeczy, ktore wyprowadza (w tym kontekscie to
oznacza, ze Bog potrafi stworzy¢ dobro tam, gdzie jest zto). Oto wybrane przyktady:

,Potrafi wyprowadzié¢ rzeczy niezwykle z najwickszych nawet katastrof, tylko

potrzebuje zaufania” [Wstawaki 52]

,,Duch Swiety odrywa od podloza. Wyprowadza do niebezpieczenstwa, ktore jest
czym$” niezwyklym [Wstawaki 85]

,Kiedy caly dasz si¢ porwaé Duchowi BoZzemu, to przestaniesz panowac nad swo-
im zyciem. To Duch Swicty tak cie poprowadzi i do takich rzeczy Cie doprowadzi
i tak Cie poniesie, ze zaczniesz robi¢ i osiggac rzeczy, o ktérych by$ nawet nie
pomyslatl, Zze sa3 mozliwe. Poniesie ci¢ w rejony, gdzie by$ nigdy nawet sam nie
wymyslil, ze mozesz tam dojs$¢” [Wstawaki 257]

2 https://sjp.pwn.pl/sjp/przewodnik;2511619.html [dostep: 18.01.2022].
2 J. Kowalewska-Dabrowska, Zycie to droga, czyli ktéredy do Ciebie, ,,Stylistyka i Kozyna”
2005, t. 14, s. 622.
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,Pan Bog ci¢ podtrzymuje [...] Kiedy wlasciwie dbam o to, zeby by¢ z Panem
Bogiem blisko to tez mam takie poczucie, ze jestem niesiony. Przez zycie ide tak,
jakby mnie kto$ wsadzil w kolejke i delikatnie przetaczal przez rdzne miejsca
zycia” [Wstawaki 266

2.2. Bog — element przyrody

Niepoznawalno$¢ Boga jest przyczyna utrwalania si¢ jego roznych obrazéw i ste-
reotypow, ktore naktadaja si¢ ,,na obraz ksztalttowany przez oficjalne nauczanie
Kosciota. Podstawowym zrodtem ksztattowania si¢ obrazu Boga jest oczywiscie
Biblia, ale w polskiej rzeczywistosci tresci tej Ksiggi ksztattowaly wyobrazenie
Boga [...] W zwiazku z tym trudno jest mowi¢ o jednym potocznym stereotypie
Boga. W swiadomosci spotecznej wspoétistniejg rozne jego odmiany”?. Wyodreb-
nione w materiale konteksty wskazuja na to, ze Bog jest konceptualizowany jako
elementy zwigzane ze srodowiskiem przyrodniczym. Takie ujecia majg charakter
obrazowy. Ich celem jest przyblizenie odbiorcom (stuchaczom) wizerunku Boga,
ktoérego nie moga pozna¢ za pomocg zmystow. W takiej perspektywie Istota Boska
nie posiada atrybutéw ludzkich, ale jej dziatanie jest powigzane z dziataniem przy-
rody, ktorego doswiadczyt kazdy z nas. Wérod wymienionych obrazéw dominuja
te, ktore dotycza podstawowych zywiolow, takich jak: woda, powietrze, ogien.

Bog to woda**

Pierwszym obrazem, ktory jest zwigzany z wyodrebniong grupa, jest pojmowanie
Boga jako wody. Woda jest istotnym elementem w kulturze chrze$cijanskiej. W Ksig-
dze Rodzaju kojarzy si¢ z czym$ beztadnym, nieuporzadkowanym, z chaosem.
Uporzadkowanie ,,morza wod” jest zwigzane z powstaniem nieba: ,,A potem Bog
rzekt: Niechaj powstanie sklepienie w $rodku wod i niechaj oddzieli ono jedne wody
od drugich! Uczyniwszy to sklepienie, Bog oddzielit wody pod sklepieniem od wod
ponad sklepieniem; a gdy tak si¢ stalo, Bog nazwat to sklepienie niebem” [Rdz 1,
6-8]. Woda jest wiec zwigzana z poczatkiem istnienia Swiata. W kulturze woda jest
przedstawiana zarowno jako sila niszczaca, jak 1 ocalajaca. Pelnila ona réwniez
funkcje magiczne, obmywala cialo, przemywata oczy, pomagata w odzyskiwaniu
zdrowia. Istniato réwniez przekonanie o tym, ze ,,wladz¢ nad woda sprawuje Bog,

» J. Kowalewska-Dabrowska, Jezykowy obraz Boga i cztowieka w poezji Jana Twardowskiego,
op. cit., s. 55.

26 Wigcej na temat metaforycznych obrazéw wody pisatam w artykule: B. Drozd, Cale wodne
wre i ryczy pieklo. O jezykowej kreacji zywiolu wody w poezji Adama Asnyka, ,,Stowo. Studia
jezykoznawcze” 2016, nr 7, s. 239-240.
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ktory trzyma w niebie wode, aby kara¢ ludzi?’ i sprowadzi¢ na Ziemi¢ powodz,
jesli ludzie go nie przebtagaja.

W analizowanym materiale mozna wyodrgbni¢ dwa sposoby méwienia o Bogu:
Bog jest woda 1 Bog jest tym, ktory daje wode. Mimo to oba te obrazy ukazujg Istote
Boska jako ptyn, ktory jest wartosciowany jedynie pozytywnie. Kreowanie tego
obrazu odbywa si¢ przy uzyciu czgsci mowy, ktore sugeruja, ze cos, co jest puste,
staje si¢ pelne, dzicki wodzie, ktorg jest Bog. Sa nimi gtownie czasowniki, takie
jak wypetnia¢: ,,czyni€ co$ pelnym, lac, sypac, ktas¢ co gdzie do petna; pojawiac

si¢ w duzej iloSci”™?®; napetnic¢: ,,wktadac, wlewac, umieszczac itp. gdzie jakas iloSc¢,

liczbe czego””; napoic: ,,da¢ sie¢ komu (zwykle zwierzetom) napi¢ do syta, az do

ugaszenia pragnienia’’; napeczniec: ,,zwigkszy¢ objetos¢, weiggajgc w siebie ptyn
lub wilgo¢™!, ale rowniez imiestowy przymiotnikowe, np. przesigkniety: ,taki,
ktory przesigkt wilgocia, ciecza, wonig itp.”*%. Z zebranych przyktadow wynika,
ze Bog wypetnia/napetnia serce, umyst, dusze, emocje, wypetnia/napetnia zyciem,
wodg, swiadomosciq, mocq, napeczniowywuje Swiadomoscig; cztowiek moze si¢

wypelni¢/napelnic¢ czyms wartosciowym, Bogiem, Duchem Swietym:

,Jezeli nie chcesz Mc Donalda nasladowac, czyli Zzeby nie by¢ takim sztucznym pro-
duktem, to wypelniaj si¢ jak najwieksza iloscia wody, tylko wody w takim sensie —
woda zyciem, woda prawdziwg, woda, ktora karmi, woda, ktora sprawia, ze mozna

przezy¢, ze mozna przetrwac, ze cztowiek nie umiera z pragnienia” [ Wstawaki 21].

» Wszystkie natogi oznaczaja: nie mamy wypelnionych serc: czyms$ wartoSciowym,
tresciwym, pieknym, odpowiednio nas jarajacym [...] Ja wchodzilem, wchodze
w rozne rzeczy niedobre, dlatego Ze nie wypelniam swojego serca Panem Bogiem”
[Wstawaki 97].

,»1ylko w Panu Bogu jest woda, ktora moze Ci¢ napehi¢, ktéra moze Cig nasycic.
Tylko on Was moze napoi¢ tak, jak tego potrzebujecie” [Wstawaki 212].

Przedstawiona kreacja Boga odnosi si¢ do tej, ktora jest znana z Biblii: ,,Kazdy,
kto pije t¢ wode, znow bedzie pragnal. Kto zas bedzie pil wode, ktorg Ja mu dam,
nie bedzie pragnal na wieki, lecz woda, ktérg Ja mu dam, stanie si¢ w nim zrédtem
wody wytryskujacej ku zyciu wiecznemu” (J 4, 5-18). Jednak w analizowanych

27 Ibidem, s. 42

8 https://sjp.pwn.pl/doroszewski/wypelniac;5521306.html [dostep: 21.01.2022].

2 https://sjp.pwn.pl/doroszewski/napelniac;5455634.html [dostep: 21.01.2022].

30 https://sjp.pwn.pl/doroszewski/napoic;5455717.html [dostep: 21.01.2022].

31 https://sjp.pwn.pl/sjp/napeczniec;2486690.html [dostep: 21.01.2022].

32 https://sjp.pwn.pl/szukaj/przesi%C4%85kni%C4%99ty.html [dostep: 21.01.2022].
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kontekstach pojawiaja si¢ rowniez metafory nietypowe, nieskonwencjonalizowane™,
ktore zostaty uzyte w wypowiedziach o. Adama Szustaka, by pokaza¢, ze Duch
Swiety to konkretny ptyn, np. whisky:

,.Duch Swicty prowadzi, zeby$my osiagali rzeczy, o ktorych nawet nie pomysleli-
smy. To jest totalne szalenstwo whisky. To tak, jakbys si¢ napit i nie ogarnial tego,
co wypiles. Chrzescijanstwo to jest naprawde whisky na lodzie. Skata, nierozcien-

czony sens, a jednocze$nie szalenstwo Ducha Swietego” [Wstawaki 257].

Bog to powietrze

Kolejnym zywiotem, z ktorym utozsamia si¢ Boga w dyskursie internetowym, jest
powietrze. W analizowanych wypowiedziach czgste jest ukazywanie Boga, jako tego,
kto daje sit¢ 1 kto sprawia, ze czlowiek moze oddycha¢. Porownanie Stworcy do powie-
trza $cisle wigze si¢ z cecha tego zywiotu: ,,Powietrze w przeciwienstwie do ognia,
wody 1 ziemi jest niewidoczne/przezroczyste jest wszedzie, cho¢ jest nienamacalne —
o wszechobecnym szczesciu: szczescie jak powietrze: nie chwycisz, a jest wszystkim

1 we wszystkim™*

. Jest to widoczne rowniez we frazeologizmach. Wigkszo$¢ z nich
,uwzglednia naturalne cechy powietrza (nieuchwytne, niewidoczne, bezbarwne,
dostepne)”*®. Prezentowany obraz jest przedstawiany w kontrascie z dziatalnoscig
szatana, ktory odcina od powietrza, odcina od oddychania. Z. drugiej strony oddy-
chanie, rozumiane jako kontakt z Bogiem, pozwala na odparcie dziatania ztego. Brak

Boga i modlitwy prowadzi do tego, ze si¢ dusimy, nie mamy sit, nie mozemy oddychac:

,Jedng z taktyk zlego jest takie mozolne, dtugotrwate, nieustanne nas nakuwanie
[...] Jednym z jego podstawowych sposobdéw dzialania jest nieustannie ci¢ dreczyc,
ciggle wraca¢ do tego samego i odcinaé ci¢ od powietrza. Damy rade wtedy, kiedy
bedziemy mie¢ dostep do powietrza, czyli kiedy nie pozwolisz si¢ ztemu odciaé od
oddychania. Kochani, co to jest oddychanie: oddychanie to jest modlitwa, oddycha-

nie to jest Stowo Boze, oddychanie to jest kontakt z Panem Bogiem” [Wstawaki 85]

,Popatrzmy, czy gdzie§ przypadkiem nie daliSmy si¢ albo nie dajemy si¢ odcigé
calkowicie od powietrza, czy zatrzymali$my juz modlitwe, zatrzymali$my kontakt
z Panem Bogiem, Stowo Boze i si¢ potem dziwimy, zZe si¢ dusimy, dziwimy sie,
ze nie mamy sit. [...] Jezeli nie bedziemy oddycha¢, nie bedziemy mogli odeprzec
ztego” [Wstawaki 70].

33 Ten watek nie zostal rozwiniety, poniewaz w catym tekscie pojawiajg si¢ podobne, nieskon-
wencjonalizowane metafory.

3% W. Wysoczanski, Jezykowy obraz swiata w poréwnaniach zleksykalizowanych na materiale
wybranych jezykow, Wroctaw 2006, s. 96.

3% D. Dziewonska-Kiss, Jezykowy obraz czterech Zywiotow w polskiej i wegierskiej frazeologii,
,.Studia Slavica Savariensia” 2013, nr 1-2, s. 191.
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Inny obraz powigzany z oddychaniem i powietrzem zostat stworzony dzigki
metaforze lasu. Czlowiek w kontakcie z Panem Bogiem staje si¢ oddychajgcym
lasem, zaczyna oddycha¢ jak las, co mozna interpretowac jako: zaczyna prawdziwie
zy¢, zaczyna robi¢ niezwykle rzeczy, staje si¢ zjawiskiem, ktorego nikt nie widziat
[Wstawaki 85]. Nadawca kreuje taki wizerunek Boga poprzez skojarzenie, ktore
wywolaly w nim zaobserwowane mchy i trawy: ,,Mchy i trawa w lesie zachowuja
si¢ tak, jakby oddychaty, jakby po prostu cala ziemia oddychata” [Wstawaki 85].
Cztowiek w kontakcie z Bogiem i Duchem Swietym moze nadaé swojemu zyciu
niezwykty wymiar, moze wprowadzi¢ do niego rzeczy niezwykte:

,,Duch Swiety, ktéry mnie wyrywa z codziennosci, robi ze mnie co$ nie-
zwyklego, robi ze mnie oddychajacy las. Dajcie si¢ Duchowi Swigtemu porwaé,
pozwdlcie mu si¢ troche oderwac od przyzwyczajonych $ciezek, a zaczniecie
oddycha¢, jak las” [Wstawaki 103].

Taki obraz moze by¢ rowniez kreowany za pomocg czasownika, ktory bezpo-
srednio odnosi si¢ do oddychania czy powietrza: nadmuchac sie, tzn.: ,,1. «dmuchajac,
napetnic¢ co$ powietrzem» 2. «przez dmuchanie nawiaé czego$»’®. Dzigki tej
metaforze cztowiek zostat ukazany jako balon, ktory potrzebuje powietrza, by mogt
poznad, jaki jest jego wlasciwy ksztalt, to znaczy, kim tak naprawde w zyciu jest,
kim powinien byé. Duch Swiety napehia cztowieka powietrzem, jezeli on sam da

mu do siebie dostep, jezeli bedzie sie chciat nim nadmuchac:

,,Duch Swiety, to jest takie co$, co jest w srodku tego balonika i sprawia, ze balo-
nik ma taki ksztatt, jaki powinien mieé¢ po nadmuchaniu. Bez Ducha Swietego nie
wiadomo, jaki to ma by¢ ksztatt [...] Duch Swiety to jest kto$ taki, kogo samego
bardzo trudno zobaczy¢. Mozna go zobaczy¢ po tym, jak on nada ksztatt komus.
On sprawia, ze kto$ nabiera wiasciwych ksztattow [...] Potrzebujesz nadmuchaé
sic Duchem Swietym. Jak nadmuchasz cate swoje wnetrze Duchem Swigtym,

to bedzie wiadomo, kim jestes” [ Wstawaki 59].

Bog to swiatlo, ogien, stonce

Ostatnig kreacja Boga jest ta, ktora ukazuje go jako §wiatlo ogien i stofice. Wszyst-
kie te obrazy zostaly zestawione w jednej grupie, poniewaz $wiatto semantycznie
taczy sie z cieptem, ogien daje zardwno cieplo, jak rowniez Swiatto (podobnie jak
stonce). Zwrocita na to uwage Katarzyna Grych, ktora pisata, ze: ,.Swiatlo i ciepto,

3¢ https://sjp.pwn.pl/sjp/nadmuchac;2485780.html [dostep: 23.01.2022].
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ktérych zrodtem jest ogien, czesto sg rownowazone ze $wiattem i cieptem, ktorych
zrodlem jest stonce™’.

Cztowiek 1 Bog zostali w tym ujeciu przedstawieni za pomoca kontrastu:
ciemnos$¢-jasnos¢. Ciemnosci w ujeciu kulturowym kojarza si¢ z czyms, co niesie
pewnego rodzaju zagrozenie dla cztowieka, sg uznawane za przyczyne niepokoju
i z1a®. Swiatlo ,,daje rozeznanie, przynosi wiedz¢, ukazuje przedmioty, wyznacza
przestrzen, przybliza klasyfikacje rzeczy, stwarzajac dla ogladajacego cztowieka rze-
czywistosé, realnosé [ ...] Swiatlo niesie cztowiekowi wyzwolenie, wolno$é. Jesli jest
ciemno$¢ wokot cztowieka, to on nic nie widzi”*. W analizowanych wypowiedziach

cztowiek jest tym, ktory btadzi w ciemnosci, grzeszy, nie moze odnalez¢ swojej drogi:

,»W bardzo wielu z nas jest taka potrzeba, takie pragnienie widzie¢ wigcej, wiedzac
dokad i tak dalej. Zycie to jest czesto po prostu chodzenie w ciemnosci. Niewiele

widzimy. Potrzebujemy $wiatla” [Wstawaki 19].

,,Dzisiaj wspominamy Pana Jezusa na krzyzu, ktoéry umart za nas, czyli umart z mi-
tosci. Uczmy si¢ dzisiaj od niego. Bedziesz mie¢ wtedy Swiatlo i nie potkniesz si¢.

Bedziesz rozswietlony i nie bedziesz upadac¢” [Wstawaki 248].

Bog sam w sobie jest Swiattem, ale moze nim by¢ rdwniez jego stowo. Oba te
obrazy sa ze soba wzajemnie powiazane. Swiatta mozna doswiadczy¢ w bezposred-
nim kontakcie z Bogiem lub poprzez czytanie Biblii. Dzigki temu czlowiek wie,
jak postepowac, przestaje btadzi¢. Stowo Boze jest nazwane w sposob konkretny:
to reflektor ksenonowy, czyli system o$wietlenia stosowany w samochodach,
petiacy role $wiatel mijania czy $wiatet drogowych:

»Iwoje stowo jest reflektorem ksenonowym w moim samochodzie. Daje mi oglad
[...] Jezeli kto$ jest w totalnej ciemnosci, to potrzebuje Stowa Bozego. Potrzebuje
o$wietlenia swojego zycia, zeby mogt pdjs¢ do przodu te pare krokow. Potrzebujesz

swiatetl, wigc szukaj, szukaj stowa Bozego, ktore Cig oswietli” [Wstawaki 19].

Metafora ukazujgca Boga jako $wiatlo jest — jak stusznie zauwazyt Kazimierz
0z6g — najczestsza metaforg w tekstach religijnych (zarowno w Biblii, jak 1 w tek-
stach modlitewnych czy piesniach*’). W dyskursie internetowym Bog jest jednak
zardwno $wiattem, $wiatto$cia, jak 1 kims, kto ma w sobie §wiatlo. Ten leksem jest

37 K. Grych, Pismo chinskie jako reprezentacja rzeczywistosci. Rekonstrukcja jezykowego
obrazu ognia utrwalonego w znakach chinskich, ,,Zeszyty Naukowe Towarzystwa Doktoran-
tow UJ” 2018, nr 22 (3), s. 16 (7-20).

38 W. Kopalinski, Sfownik mitow i tradycji kultury, Warszawa 2003.

39 K. 020g, Opozycja swiatto-ciemnos¢ w jezyku i kulturze (wybrane zagadnienia), [w:] Zmysty.
Aspekty jezykowo-kulturowe, red. G. Filip, K. Ozog, R. Stabczynski, Rzeszow 2017, s. 21.

40 Ibidem, s. 25.
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w niniejszych kontekstach synonimem nadziei. Bog nie tylko pomaga bladzacemu
odnalez¢ wlasciwa droge, ale rowniez: rozswietla nadziejq czy rozdaje nadzieje:

,On jest taka $wiatloscia, w ktorej nie ma ani milimetra, ani jednego milimetra jakiej-
kolwiek ciemnosci. To nie jest tak, ze Pan Bog jest rozny: ze moze by¢ $wietlisty albo
nie, ze moze rozdawac nadzieje, albo nie, ze moze by¢ jej duzo albo mato. On ma tylko

i wylacznie Swiatlo$¢ w sobie. Nie ma nic innego poza §wiattoscig” [Wstawaki 272]

»Moze ci przyszto$¢, ktora juz stracita nadziejg, znowu roz$wietli¢ nadziejg”
[Wstawaki 65]

Cechg charakterystyczng vlogow o. Adama Szustaka jest uzywanie w nich
jezyka potocznego. Dyskurs religijny w Internecie ma dobrze sprofilowanego
odbiorce, ktérym jest najczgsciej mlody czlowiek. Nadawca probuje wiec stosowaé
takie §rodki wyrazu, dzieki ktorym prezentowane tresci stang si¢ w lepszy sposob
zrozumiane 1 przyswojone przez odbiorcg. Charakterystyczne jest wystepowanie
takich leksemow jak: kurde, wyczai¢ (zamiast: zrozumie¢€ cos, skojarzy¢), dziany
(zamiast: bogaty), beznadziejne (zamiast: marne, liche), jara¢ si¢ (zachwycac si¢),
bubelarz (kto$, kto tworzy towary zlej jakosSci), niec ogarniaé¢ (nie rozumie¢)*:

,On, kiedy wchodzi w cos, co jest ciemne, np. wchodzi w twoje serce, ktore jest to-
talnie czarne, totalnie ciemne, dla niego ta ciemno$¢ robi si¢ jasna. On jest tak potgz-

nym $wiattem, ze nawet noc sobie mysli: kurde, ja jestem dniem” [Wstawaki 272].

»Jezeli tylko masz $wiatlo, czyli rzucasz Bozym §wiatlem, Bozym stowem, to naj-

blizsze dwa, trzy kroki jestes w stanie wyczai¢” [Wstawaki 19].
,,B0g nie jest bubelarzem/ Nie potrafi zrobi¢ bubla” [Wstawaki 219].

»Pan Bog nikogo nie wydziedzicza. Zawsze chce, zeby to dziecko z nim bytlo.
Wszystkie Boze dobrodziejstwa, caty majatek Pana Boga. Wiecie jaki Pan Bog jest
dziany? Wiecie ile pan Bog ma? Wszystkiego, a szczegolnie zycia” [ Wstawaki 23].

Cze$¢ kontekstow dotyczy konceptualizowania Boga jako stonca. Za pomoca
tego rzeczownika ,,mozna mowic o zjawiskach jasnosci, wskazujac explicite na
zalezno$¢ tychze zjawisk od $wiatta stonecznego (stonecznie, stoneczny, stonce) lub
jego braku (bezstoneczny, bezstonecznie)*. Cztowiek ,,bedacy czgscia przyrody,
odsetek tysiecy lat byt bystrym jej obserwatorem 1 zauwazyl, jak wazne jest kazde
swiatlo, a szczegolnie Swiatlo stoneczne, dajgce i jasnosc, i ciepto”®. W analizo-

wanych kontekstach Bog moze opali¢, mozna sie poopalaé w jego stoncu, mozna

1 To jedynie kilka przyktadow z bogatego materiatu, w ktorym wystepuja liczne potocyzmy.
2 A. Dyszak, Jezykowe wyrazenia zjawisk jasnosci i ciemnosci, Bydgoszcz 2010, s. 85.
K. 0z6g, Opozycja swiatto-ciemnosé..., op. cit., s. 20.
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posiedzie¢ w tym stoncu, nagrzaé sie¢ w jego Swietle. Charakterystyczny jest w tym
miejscu wizerunek czlowieka przebywajacego z Bogiem. Ma on jasniejgcq gebe,

jasniejgcq twarz:

,ldZcie kochani dzisiaj na adoracj¢. Poopalajcie si¢. Poopalajcie si¢ w tym stonicu
[...] Posiedzcie w tym stoncu. Niech ono was opali. Niech wam ggby zajasnieja”
[Wstawaki 281].

,»Wezcie si¢ dzisiaj idzcie nagrzejcie w tym swietle Pana Jezusa, zeby wam twarze

zajasniaty” [Wstawaki 287].

,Jedng z rzeczy, po ktorych mozna by chrzescijan rozpoznawac to sg jasniejace
geby. Geby jasniejace dobrocia, mitoscia, spokojem, picknem, usmiechem, przeba-

czeniem, mitosierdziem” [Wstawaki 287].

Bog metaforycznie kojarzy si¢ zarowno ze swiattem, jak 1 cieptem (ogniem).
W wideoblogach 0. Adama Szustaka ta boska cecha zostata powigzana z sercem.
Bog jest dobry dla cztowieka, dlatego rozpala, rozgrzewa serce, przywraca je do
tropikalnych temperatur, ale tez sam w sobie rOwniez jest sercem (co wigze si¢
z powszechnie uzywang metaforg Bog jest mitoscig*):

,Nasze serce jezeli spotka Pana Jezusa, to on potrafi nawet zamrozone juz serce,
niezdolne do mitosci znowu obudzi¢, potrafi je znowu na nowo przywrocic do zycia
i do tropikalnych temperatur. Potrzebujesz Pana Jezusa, zeby ci to twoje serce
odnowit, zeby pan Jezus do tego serca znowu wszedt 1 zeby to serce rozpalil tro-
pikalng znowu temperatura. Pan Jezus moze je rozgrzaé, wigc prosta sprawa do

kogo i8¢ — do niego” [Wstawaki 22]

»Najwieksze serce na $wiecie ma Pan Bog. Nikt nie ma takiego serca, jak on, on jest
caly sercem. Mozemy powiedzie¢, ze Pan Bog jest jednoorganowy. Pan Bog tak

naprawdg¢ jest jednym wielkim organem, czyli sercem” [Wstawaki 60].

Podsumowanie

W dyskursie internetowym Bédg ma atrybuty, cechy zarowno cztowieka, jak 1 sily
nadprzyrodzonej. Jest specjalista, przewodnikiem, pomocnikiem i przyjacielem
cztowieka, kim$ bliskim cztowiekowi, kim§ zachowujacym si¢ w podobny sposob
do niego (ma banana na twarzy), ale jest rowniez utozsamiany z elementami przy-

rody: woda, powietrzem, stoncem, swiattem, ogniem. Kreacja Boga jest budowana

4 J. Kowalewska-Dabrowska, Jezykowy obraz Boga i czlowieka w poezji Jana Twardowskiego,
op. cit., s. 61.
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w rozny sposob, jednak duza role w tym procesie odgrywajg czasowniki, ktore
tworzg metaforyczny obraz, np. wymazuje, kasuje, wyprowadza, wypelnia, napetnia,
rozswietla, rozpala, nadmuchuje itp.

W niektérych kontekstach obraz Boga jest tozsamy ze skonwencjonalizowa-
nym wizerunkiem znanym z kazan, Biblii (gtdwnie ze Starego Testamentu) czy
frazeologii: woda — ,,ja jestem woda”; ogien — B6g ukazany jako ptonacy krzew;
wyodrebnione cechy Boga, jak tworczos¢ 1 kreatywno$¢ (znane z Ksiegi Rodzaju).
Jednak mozna rowniez zaobserwowac konteksty, z ktérych wynika, Ze obraz Boga
ulegl wielu zmianom 1 przeobrazeniom. Jego kreacja staje si¢ dostosowana do
czasow, w ktorych zyjemy (kasowanie, usuwanie subskrypcji). Bog staje sie bliski
wspotczesnemu cztowiekowi (to whisky — alkohol, ktory jest czgsto spozywany).
Przeobrazenia wizerunku Boga wiazg si¢ rdGwniez z przeobrazeniami dyskursu
religijnego, w ktdérym coraz czgsciej pojawiaja si¢ elementy jezyka potocznego.
Jezyk o. Adama Szustaka jest bardzo ekspresyjny 1 obrazowy, bogaty zaréwno
w metafory, jak 1 liczne potocyzmy: co$ odpowiednio nas jarajace; Bog nie jest
bubelarzem/ Nie potrafi zrobi¢ bubla; tak jakbys$ nie ogarnial tego, co wypites,
noc mys$li kurde ja jestem dniem czy niech wam geby zajasnieja. Taki zabieg
przyciaga szerokie grono odbiorcOw i sprawia, ze zaprezentowana we vlogach
kreacja Boga jest oryginalna. Jednak obraz Istoty Boskiej jest budowany zawsze
w odniesieniu do cztowieka i mozna go przedstawi¢ za pomocg opozycyjnych
wzgledem siebie kategorii znaczeniowych: Ciemno$¢ — Jasnos¢, Pustka — Pelnia
(wypehienie), Pragnienie — Nasycenie, Chtod — Ogrzanie, Duszenie si¢ — Powietrze,
Zepsucie — Naprawienie, Btagdzenie — Prowadzenie.
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He only has the light within. About the linguistic creation of God in the Internet

discourse on the example of videoblogs by Father Adam Szustak

Abstract

The article concerns the linguistic image of God in the Internet space on the example of the
“Wstawaki” series published for several years on the “Langusta na Palmie” YouTube channel.
The development of the Internet contributed to the dissemination of religious topic and to its
transformations. The aim of the article is to try to answer the following questions: What image
of God exists in the network? How is it conceptualized? Is it the same as the conventional image
known from church sermons and the Bible? Has the internet space and the attempt to reach a wide
audience changed the image of God, and thus led to the transformation of discourse on religion?

Keywords: vlog, linguistic image of God, metaphor, discourse on religion
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