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Analiza pragmatyczno-prawna bigamicznego aktu mowy

Streszczenie

Celem artykutu jest przeprowadzenie pragmatyczno-prawnej analizy bigamicznego aktu
mowy. Akt ten jest szczegdlnym rodzajem mownego zdarzenia perfomatywnego, a wywotywane
przezen skutki rozciagaja si¢ zarowno na plaszczyznie prawnokarnej, jak i cywilnoprawnej.
Analiza przebiegata bedzie z wykorzystaniem dwoch warstw metodologicznych — prawnej
oraz jezykoznawczej. W ramach pierwszej z nich wyeksploatowane zostang nastepujace teorie
wyksztalcone w naukach prawnych: teoria przestepstwa, teoria malzenstwa oraz teoria przestep-
stwa bigamicznego. W ramach metodologii jezykoznawczej autorka czerpala bedzie natomiast
z klasycznej teorii aktow mowy opracowanej przez Johna Langshawa Austina. W pierwszej
czesSci pracy autorka podejmie si¢ wyczerpujacego scharakteryzowania przysiegi matzenskiej
jako swoistego aktu jurystycznego oraz aktu mownego. W czgsci kolejnej przyblizy bigamiczny
akt mowy jako rodzaj czynu przestepczego. Dzigki interdyscyplinarnemu ujeciu tematu mozliwe
bedzie rowniez podjecie proby opracowania autorskiej definicji przestepstw lingwistycznych,
ktoérych czynno$¢ wykonawcza polega na zwerbalizowaniu zakazanych przez prawo wypowie-
dzi przy istnieniu odpowiednich okolicznosci zewnetrznych. W czgsci trzeciej autorka omowi
cywilnoprawne skutki bigamicznego aktu mowy. Prace zakonczy podsumowanie zawierajace

najistotniejsze wnioski wyplywajace z przeprowadzonych analiz.

Stowa kluczowe: bigamia, matzenstwo, przestepstwo lingwistyczne, akt mowy

1. Przysiega malzenska w uje¢ciu prawnym i pragmatycznym

Instytucja matzenstwa monogamicznego jest silnie chroniona w polskim porzadku
prawnym. Zgodnie z art. 18 Konstytucji! ,,matzenstwo jako zwiazek kobiety

i m¢zezyzny znajduje si¢ pod opieka i ochrong Rzeczypospolitej Polskiej”. Idea

! Ustawa zasadnicza z dnia 2 kwietnia 1997 r. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz. U. nr 78, poz. 483 ze zm.).
2 Ibidem, art. 18.
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malzenstwa monogamicznego jest zgodna z fundamentalnymi zasadami kultury
chrzescijanskiej, a nadto jest wsparta na systemie warto$ci powszechnie akcepto-
wanym przez spoteczenstwa europejskie’. Matzenstwo jako zwigzek dwojga ludzi
z perspektywy socjologicznej zapewnia pokoleniowg ciggtos¢, zas z perspektywy
prawnej — bezpieczenstwo i trwato$¢ prawnego statusu istot ludzkich. Wiedza
o swym pochodzeniu ma réwniez donioste znaczenie psychologiczne — pozwala na
czynienie odniesien do wtasnej historii, a w konsekwencji na zbudowanie spojnej
tozsamosci. Funkcjonowanie malzenstw bigamicznych (zaréwno poligenicznych,
jak i poliandrycznych) istotnie utrudnialoby wskazanie, kto jest rodzicem danego
dziecka oraz jakie sg jego relacje wzgledem pozostatych cztonkéw rodziny*.

Na ptaszczyznie prawa polskiego malzenstwo jest chronione juz od chwili
jego zawarcia, a jego ustanie — wylaczajac przypadek $mierci wspdtmatzonka —
podlega reglamentacji panstwowe;j’. (Po wprowadzeniu mozliwo$ci zawierania
tak zwanych matzenstw konkordatowych matzenstwo moze zostaé¢ zawarte albo
przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego, albo przed duchownym jako repre-
zentantem Kosciota katolickiego. W tym ostatnim przypadku panstwo réwniez
sprawuje kontrole nad prawidlowym przebiegiem procedury, gdyz oboje nupturienci
muszg wyrazi¢ wole jednoczesnego zawarcia zwigzku cywilnego, a kierownik
urzedu stanu cywilnego sporzadzi¢ musi akt matzenstwa®. By mozna byto mowic
o skutecznym zawarciu zwigzku matzenskiego, w obu wypadach konieczne jest
uprzednie spelnienie wymagan o charakterze biurokratycznym (na przyktad dostar-
czenie dokumentow, odczekanie okreslonego czasu), a nastepnie wzigcie udziatu
w sformalizowanej procedurze zmierzajacej do nadania uprawnien i obowigzkow
matzenskich. W polskim prawie nie istnieje mozliwo$¢ zawierania matzenstw
w formie umoéw cywilnych pomiedzy stronami, w tym takze umoéw zawieranych

w formie aktu notarialnego’

3 T. Smyczynski, Prawo rodzinne, Warszawa 2020, s. 45.

* T. Szlendak, Socjologia rodziny. Ewolucja, historia, zréznicowanie, Warszawa 2020, s. 128-129.

5 Kodeks rodzinny i opiekuriczy, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2020, s. 221.
¢ Tbidem, s. 223.

7 Ibidem, s. 224-225.
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Postepowanie wymagane dla skutecznego zawarcia zwigzku malzenskiego
uregulowane zostato szczegdtowo w art. 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego®,

ktéry stanowi:

»Malzenstwo zostaje zawarte, gdy m¢zczyzna i kobieta jednoczesnie obecni zto-
7a przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego o§wiadczenia, ze wstepuja ze soba
w zwigzek matzenski. Matzenstwo zostaje rowniez zawarte, gdy mezczyzna i ko-
bieta zawierajacy zwiazek matzenski podlegajacy prawu wewngtrznemu kosciota
albo innego zwigzku wyznaniowego w obecnosci duchownego o$wiadcza wolg
jednoczesnego zawarcia matzenstwa podlegajacego prawu polskiemu i kierownik
urzedu stanu cywilnego nastepnie sporzadzi akt matzenstwa. Gdy zostang spelnione
powyzsze przestanki, matzenstwo uwaza si¢ za zawarte w chwili ztozenia o$wiad-
czenia woli w obecnosci duchownego. Mezczyzna i kobieta, bedacy obywatelami
polskimi przebywajacymi za granica, moga zawrze¢ malzenstwo rowniez przed pol-

skim konsulem lub przed osoba wyznaczona do wykonywania funkcji konsula™.

Jak wynika z cytowanych przepisow, istotne znaczenie przy zawieraniu mat-
zenstwa ma wypowiedzenie przez nupturientow okreslonych stow, nazywanych
mianem przysi¢gi matzenskiej. Tres¢ tych wypowiedzi jest narzucona przez prawo,

a doktadnie przez art. 6 par. 3 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, zgodnie z ktérym:

,.Kazda z 0sob zawierajacych malzenstwo sktada o§wiadczenie o wstgpieniu w zwigzek
matzenski, powtarzajac za kierownikiem urzedu stanu cywilnego tre$¢ o$wiadczenia
lub odczytujac je na glos: »Swiadomy/Swiadoma praw i obowiazkéw wynikajacych
z zawarcia malzefistwa uroczy$cie o§wiadczam, ze wstepuje w zwigzek matzenski
z (imi¢ i nazwisko drugiej z 0sob wstepujacych w zwigzek matzenski) i przyrzekam,

ze uczyni¢ wszystko, aby nasze malzefistwo bylo zgodne, szczesdliwe i trwate«!?.

Co wazne, osoby niemogace mowic¢ rowniez zobowigzane sg do ztozenia
o$wiadczen, co nastepuje poprzez podpisanie protokotu je zawierajacego!!. Istnieje

takze mozliwos¢ ztozenia o§wiadczen przez petnomocnika, na co jednak konieczne

jest wezesniejsze uzyskanie zezwolenia sgdu. Pelnomocnictwo powinno by¢

8 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz. U. nr 9, poz. 59 ze zm.).
° Ibidem, art. 1 par. 1,21i4.

19 Tbidem, art. 16 par. 3.

' G. Jedrejek, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, Warszawa 2017, s. 382.
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udzielone na pi$mie, zawiera¢ urzedowo pos§wiadczony podpis, a takze wskazywac
osobe, z ktorg malzenstwo ma zosta¢ zawarte'?.

Zlozenie przysiegi matzenskiej jest warunkiem koniecznym skutecznego
zawarcia matzenstwa'>. W mysl art. 2 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego w sytu-
acji jej braku ze strony co najmniej jednego nupturienta i gdy pomimo tego ,,zostat
sporzadzony akt matzenstwa, kazdy, kto ma w tym interes prawny, moze wystgpic
z powddztwem o ustalenie nieistnienia matzenistwa™'*. Po wydaniu deklaratywnego
wyroku przez wlasciwy sad zwiazek taki traktowany jest zatem jako nieistniejacy,
a tym samym niewywotujacy zadnych skutkow na ptaszczyznie prawnej'.

Na ptaszczyznie pragmatyki jako gatezi jezykoznawstwa przysiega malzenska
zaliczana jest do kategorii tak zwanych performatywnych aktow mowy, a wigc
zdarzen mownych, ktorych zaistnienie per se wywotuje zmiany w $wiecie'. Tego
typy akty mowy w istocie sg ,,wykonaniem jakiej$ czynnosci, [...] czyms, o czym
nie mysli si¢ normalnie jak tylko o powiedzeniu czego$”!. Performatywnym aktom
mowy przewaznie towarzyszy¢ muszg $cisle okreslne przez konwencje spoteczng
okolicznosci, ktore wespot z wypowiadanymi stowami przeksztalcaja stany zastane
w stany docelowe. Do wywotania oczekiwanych zmian w §wiecie konieczne jest

zatem rownolegte zaistnienie tak zwanych warunkéw fortunnosci:

»WypowiedZ bynajmniej nie jest zazwyczaj, jezeli w ogole jest, jedyng rzecza ko-
nieczng, by uzna¢ czynnos¢ za wykonang. Mowigc ogolnie zawsze konieczne jest,
by okolicznos$ci, w jakich wypowiada si¢ stowa, byty na jaki$§ sposob czy na jakie$
sposoby odpowiednie, a bardzo czgsto konieczne jest, by badz sam mowiacy, badz
inne osoby wykonywali rowniez pewne inne dziatanie »fizyczne« lub »umystowe,

czy nawet czynnos$ci wypowiadania dalszych stow”'s.

Do warunkéw fortunnosci przysiegi matzenskiej naleza zgodnie z polskim

prawem miedzy innymi ztozenie o$§wiadczen przed powotang do ich odebrania osoba

12 M. Jadczak-Zebrowska, Prawa i obowigzki matzonkéw, Warszawa 2017, s, 130.

13 K. Piasecki, Prawo maizernskie, Warszawa 2011, s. 123.

14 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy, op. cit., art. 2.

15 K. Piasecki, Prawo maizenskie, Warszawa 2011, s. 125.

16 Kognitywne podstawy jezyka i jezykoznawstwa, red. E. Tabakowska, Krakoéw 2001, s. 82-83.
17.J. M. Austin, Mowienie i poznawanie, Warszawa 1993, s. 170.

1% Tbidem, s. 171.
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w obecnosci co najmniej dwoch petnoletnich $wiadkow oraz jednoczesna obecnosé
przy sktadaniu o§wiadczen obojga nupturientow odmiennych pici (w wypadkach
szczegolnych — ich nalezycie ustanowionych pelnomocnikow). Wypowiedzi bedace
przysiegami malzenskimi stanowig warunki konieczne, acz niewystarczajace dla
zawarcia matzenstwa i w literaturze bardzo czesto przytaczane sg jako flagowe
przyktady performatywnych aktow mowy'. Dotychczas nie po§wigcono im jed-
nakze nalezytej uwagi w kontekscie przestepstwa bigamii. O bigamicznym akcie
mowy mozemy zasadnie mowi¢ wowczas, gdy do skutecznego zawarcia nowego
malzenstwa dochodzi pomimo faktu, iz co najmniej jeden z nupturientdw pozostaje
w waznym zwigzku matzenskim. Bigamia godzi w przyje¢ta w polskim prawie oraz
w polskim spoteczenstwie warto$¢ matzenstwa monogamicznego i stanowi realne
zagrozenie dla pewnosci stanu cywilnego obywateli®’. W Polsce przestepstwa biga-
mii naleza do rzadkosci, gtownie przez wzglad na wysoka skuteczno$¢ procedur
urzedowych zmierzajgcych do zapobiegania im. Srednio w ciggu roku popeianych
jest ich okoto dwudziestu?!. Przewaznie ponowne matzenstwa zawierane sg przez
osoby, ktore pozostaja w bledzie co do tego, czy ich dotychczasowy matzonek
pozostaje przy zyciu?. Bigamiczne akty mowy sa jednak niezmiernie interesujace
z perspektywy naukowej, bowiem z jednej strony stanowia immamentne elementy

czyndw karalnych, a z drugiej — podlegaja swoistej ochronie prawne;.

2. Bigamia jako przestepstwo lingwistyczne

W polskim ustawodawstwie karnym nie funkcjonuje legalna definicja przestepstwa.
O tym, czym w $wietle prawa jest przestepstwo, wnioskowac¢ mozna jednak z tresci
przepiséw Kodeksu karnego? oraz z bogatego dorobku orzecznictwa i doktryny.

I tak, zgodnie z trescig wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie:

,Dla uznania zachowania za przestepstwo konieczne jest ustalenie, Ze jest to czyn

bezprawny, to jest sprzeczny z porzadkiem prawnym, czyn karalny, to jest realizujacy

1 S. C. Levison S. C., Pragmatyka, Warszawa 2020, s. 255-256.

2 Bigamia, red. M. Mozgawa, Warszawa 2011, s. 90.

2 D. Charko, Bigamia w polskim prawie karnym, ,,Studia Etckie” 2012, XIV, s. 485-492.
22 M. Mozgawa, Bigamia..., op. cit., s. 92.

2 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. nr 88, poz. 553 ze zm.).
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znamiona opisane w przepisie czgsci szczeg6lnej kodeksu karnego lub innej ustawy,
karygodny, to jest spotecznie szkodliwy w stopniu wyzszym 1 wreszcie czyn zawi-
niony, to jest pozwalajacy postawi¢ sprawcy zarzut, ze cho¢ mogl postapi¢ inaczej,

postapit niezgodnie z prawem [...]. Czyn ten musi wykazywac obiektywna aspolecz-

nos¢ jako skierowany przeciwko wartosciom akceptowanym przez spoteczenstwo’,

Przestepstwa kategoryzowane sg wedle roznorodnych kryteriow, za$ kryterium
podstawowym jest rodzaj dobra prawnego, w jakie godza®. Przestepstwa pod tym
wzgledem podobne ustawodawca umiescit w odrebnych rozdziatach czesci szeze-
golnej Kodeksu karnego. Wnikliwa analiza zardowno Kodeksu, jak i ustaw wzgledem
niego subsydiarnych pozwala na postawienie tezy, zgodnie z ktérag w polskim sys-
temie prawnokarnym istnieje dotychczas niewyodrebniona kategoria przestepstw,
a mianowicie kategoria przestepstw lingwistycznych (w jezyku tacinskim — linguae
crimines). Ich cechg wyrdzniajaca jest to, ze czynno$ci wykonawcze, jakie muszg
zosta¢ podjete dla ich zrealizowania, polegaja — w calosci badz w czgéci — na arty-
kulacji okreslonych stow czy wyrazen przy pomocy aparatu mowy. Artykulacja
nie musi by¢ warunkiem wystarczajacym do popetnienia przestepstwa, zawsze
jest jednak warunkiem koniecznym. Przestepstwa lingwistyczne odnalez¢ mozna
w wielu rozdziatach fundamentalnej polskiej ustawy karnej, w tym migdzy innymi:

— wrozdziale XVI, obejmujacym przestepstwa przeciwko pokojowi, ludz-

kosci oraz przestepstwa wojenne, np.:

,,Kto stosuje przemoc lub grozbe bezprawng wobec grupy osob lub poszczegol-
nej osoby z powodu jej przynaleznosci narodowej, etnicznej, rasowej, politycz-
nej, wyznaniowej lub z powodu jej bezwyznaniowosci, podlega karze pozbawie-

nia wolnos$ci od 3 miesiecy do lat 57°%;

— wrozdziale XVII, penalizujacym przestepstwa przeciwko Rzeczypospo-
litej Polskiej, np.:
,»Kto publicznie zniewaza Nardd lub Rzeczpospolita Polsksa, podlega karze

pozbawienia wolnosci do lat 377,

2 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 17 marca 2016 r., sygn.. akt IT Aka 301/15.

» J. Giezek, M. Bojarski, Z. Sienkiweicz, Prawo karne materialne. Cze$¢ ogélna i szczegélna,
Warszawa 2020, s. 678.

26 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny, op. cit., art. 119 par. 1.

7 Ibidem, art. 133.
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— wrozdziale XIX, traktujagcym o przestgpstwach przeciwko zyciu i zdro-
wiu, np.
Kto namowg lub przez udzielenie pomocy doprowadza cztowieka do targnigcia

si¢ na wlasne zycie, podlega karze pozbawienia wolno$ci od 3 miesi¢cy do lat 5%;

— w rozdziale XXVII, obejmujacym przestepstwa przeciwko czci i niety-
kalnosci cielesne;j, np.
,,Kto pomawia inng osobe, grupe osob, instytucje, osobg prawng lub jednostke
organizacyjng niemajacg osobowosci prawnej o takie postepowanie lub wihasci-
wosci, ktére mogg ponizy¢ ja w opinii publicznej lub narazi¢ na utrat¢ zaufania
potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dziatalnosci, podlega

grzywnie albo karze ograniczenia wolno$ci”™;

— wrozdziale XXX, majacym za przedmiot regulacji przestepstwa przeciwko
wymiarowi sprawiedliwosci, np.
,,Kto, skladajac zeznanie majace stuzy¢ za dowdd w postgpowaniu sagdowym
Iub w innym postgpowaniu prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje nie-
prawde lub zataja prawde, podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesigcy

do lat 8%,

— wrozdziale XXXII, penalizujacym przestepstwa przeciwko porzadkowi
publicznemu, np.
,,Kto publicznie nawoluje do popetnienia wystgpku lub przestepstwa skarbowe-
g0, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci
do lat 2; Kto publicznie nawoluje do popetnienia zbrodni, podlega karze pozba-
wienia wolnosci do lat 3; Kto publicznie pochwala popetnienie przestepstwa,
podlega grzywnie do 180 stawek dziennych, karze ograniczenia wolnos$ci albo

pozbawienia wolnosci do roku™!.

28 Tbidem, art. 151.

¥ Tbidem, art. 212 par. 1.
3 Ibidem, art. 233 par. 1.
31 Ibidem, art. 255 par. 1.
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Prawna konstrukcja przestgpczych aktow mowy nie rézni si¢ od konstrukceji
przestepstw niejezykowych. W tozsamy sposob uregulowane zostaty migdzy innymi
kwestie dotyczace ponoszenia odpowiedzialnos$ci karnej oraz jej wylaczen (w tym
sposob stosowania fundamentalnej reguly nullun crimem sine lege), katalog kar
i srodkéw karnych czy zakres jurysdykeji krajowej i miedzynarodowe;j. Co szcze-
goblnie istotne, czyny tego typu nie zostaly odgdrnie uznane przez ustawodawce
za szkodliwe spotecznie w stopniu mniejszym niz czyny charakteryzujace si¢ inng
forma wykonawcza Z perspektywy prawnokarnej dziatanie przy pomocy stow jest
wigc traktowane jako pelnowarto$ciowe dziatanie przestgpcze, zréwnane w konse-
kwencjach prawnych z innymi penalizowanymi przejawami aktywnosci ludzkie;j.

Linguae crimines nie doczekaty sie jak dotad zbiorczego i wyczerpujacego
opracowania teoretycznego — tak prawniczego, jak i jezykoznawczego. Na ogot
badane sg z perspektywy tych dwdch nauk w ujeciu indywidualnym. Oba para-
dygmaty poznawcze posiadaja jednak wspolna ptaszczyzne, inaczej nazywana
w naukach prawnych, a inaczej w jezykoznawstwie. Plaszczyzng tg sg ustawowe
znamiona przestepstw, ktore poznawczo utozsamia¢ nalezy z warunkami fortunnosci.
O warunkach fortunnosci byta juz mowa powyzej — dotycza one konwencjonalnych
okolicznosci, ktorych zaistnienie jest wymagane, aby akt mowy okazal si¢ w petni
skuteczny. Ustawowe znamiona przestepstw to z kolei ogoét warunkow — zarowno
podmiotowych, jak i przedmiotowych — ktore musza zosta¢ przez sprawce wypet-
nione, aby mozna bylo zasadnie przypisa¢ mu odpowiedzialno$¢ prawnokarng.

Jak wskazuje Lech Gardocki,

,»Przestepstwo musi by¢ czynem zabronionym przez ustawe karng, tzn. musi odpo-
wiada¢ opisowi ustawowemu okreslonego typu przestepstwa [...]. Opis ten sktada
si¢ z elementow, ktére nazywamy ustawowymi znamionami przestepstwa, a ktorych
wystgpowanie w czynie sprawcy musi by¢ stwierdzone, by mozna bylo przypisaé

mu popehienie okre$lonego typu przestepstwa’™2,

Konkludujac, w przypadku przestepstw lingwistycznych do ich ustawowych
znamion zawsze zalicza si¢ dokonanie aktow mowy. Warunkami fortunnosci tychze

aktéw sg natomiast — na zasadzie wzajemnos$ci — okre§lone w obowigzujacych prze-

pisach ustawowe znamiona lingwistycznych czynow zabronionych. Obie plaszczyzny

32 L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2019, s. 145.
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poznawcze dopekniajg si¢ zatem i odwzorowuja, umozliwiajac prowadzenie analiz
przestgpczych aktow z interdyscyplinarnej perspektywy jezykoznawczo-prawne;.

W klasycznej teorii aktow mowy opracowanej przez Johna Langshawa Austina
wyrdznione zostaly trzy plaszczyzny, na ktorych dochodzi do dziatania poprzez
moéwienie — lokucyjna, illokucyjna oraz perlokucyjna*. Rozwazmy, jak w ramach
kazdej z nich realizowane sg przestepcze akty mowy.

Aspekt lokucyjny przestepczych aktéw mowy polega na artykulacji okreslo-
nych stéw badz wypowiedzi. Tres¢ lokucyjna moze by¢ albo $cisle okreslona przez
przepisy prawa (na przyktad przysiega matzenska przy przestepstwie bigamii),
albo tez wskazana w sposob abstrakcyjny (na przyktad przy przestepstwach grozby
karalnej, zniewagi czy zniestawienia). W tym ostatnim wypadku ocena wypowiedzi
pod katem ich legalnosci pozostawiona zostata niezaleznym sgdom karnym.

Aspekt illokucyjny odpowiada winie, ktorej przypisanie sprawcy jej niezbedne
dla obcigzenia go odpowiedzialnos$cig karng. Polski Kodeks karny rozréznia dwa
rodzaje winy — win¢ umyslng oraz wineg nieumys$lng. Z analiz przestgpstw lingwi-
stycznych wynika, iZ mogg one zosta¢ popetnione wylacznie z winy umyslnej,
gdyz z natury rzeczy nie jest mozliwa $wiadoma artykulacja wypowiedzi przy
zatozeniu lekkomysIno$ci czy niedbalstwa sprawcy, stanowigcych dwie postaci
winy nieumyslne;j.

Perlokucja przestgpczych aktoéw mowy obejmuje z kolei ogot skutkéw praw-
nych, ktore niesie za sobg popetnienie lingwistycznych czynow zabronionych.
Chodzi¢ moze migdzy innymi o orzeczenie wzgledem sprawcy kar i srodkow karnych,
skierowanie na przymusowe leczenie psychiatryczne, zobowigzanie sprawcy do
naprawienia negatywnych nastepstw czynu, powstanie cywilnoprawnej odpowie-
dzialno$ci odszkodowawczej oraz odpowiedzialnosci zwigzanej z wyrzadzeniem
psychicznych krzywd etc. Co oczywiste, poza sankcjami prawnymi z dokonaniem
przestepstw tego typu wigze si¢ rowniez na ogot szereg ujemnych skutkow wyni-
kajacych z naruszenia innych systeméw normatywnych, w tym w szczegdlnosci
systemu moralnego. Sprawcy przestepstw lingwistycznych na réwni ze sprawcami
przestepstw niejezykowych mierzy¢ sie moga bowiem z ostracyzmem spotecznym

jako konsekwencja swych szczegdlnie nagannych zachowan.

3 8. C. Levison S. C., Pragmatyka, Warszawa 2020, s. 78.
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Przestgpstwo bigamii zalicza si¢ do kategorii przestepstw lingwistycznych,
bowiem — jak akcentowano powyzej — ztozenie przysiegi matzenskiej jest obli-
gatoryjnym elementem skutecznego zawarcia ponownego matzenstwa. Bigamia
spenalizowana zostata w art. 206 Kodeksu karnego, ktdry stanowi, iz ,,kto zawiera
matzenstwo, pomimo ze pozostaje w zwiazku matzenskim, podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolno$ci do lat 2”**. Dokonanie aktu
mownego (w tym wypadku o $cisle okreslonej przepisami prawa tresci lokucyjnej
— tre$ci przysiggi matzenskiej) jest zatem jednym ze znamion ustawowych tegoz
czynu zabronionego. Inne znamig, bedace na zasadzie wzajemnos$ci warunkiem
fortunnosci przestepczego aktu mowy, to pozostawanie przez co najmniej jed-
nego z nupturientow w waznym zwigzku matzenskim w chwili zawarcia nowego
matzenstwa. Pojawia si¢ pytanie, czy odpowiedzialno$¢ karna dotyka rowniez
tego z nupturientéw, ktory sam w waznym zwigzku nie pozostaje, jednak zawiera

malzenstwo z bigamistg. Marek Mozgawa trafnie objasnia, iz:

»Kodeks karny z 1997 r. zrezygnowal z wyodrebnienia typu przestepstwa polegaja-
cego na zawarciu maltzenstwa z osobg pozostajacag w waznym zwigzku matzenskim
[...].- W gr¢ wchodzi jednak dekryminalizacja pozorna. Ten sam efekt uzyskano
bowiem poprzez zastosowanie przepisow czesci ogolnej, przy rezygnacji ze zbed-
nego przepisu czesci szczegdlnej. Sami tworcy Kodeksu karnego zwracajg uwage
w uzasadnieniu, ze »osoba zawierajaca z bigamista zwigzek przestepny i znajaca te
ceche sprawcy moze odpowiadacé na zasadach ogoélnych [...], korzystajac z mozliwoSci
nadzwyczajnego ztagodzenia kary«. Oczywiscie, brak odpowiedzialno$ci karnej
bedzie miat miejsce, gdy osoba ta (zawierajgca zwigzek) nie wiedziata o szczeg6lnej

wlasciwosci sprawcy sensu stricto”™.

W wypadku takim moéwi¢ mozna zasadnie o odpowiedzialno$ci osoby
wspotdziatajagcej w popetnieniu czynu zabronionego, a wigc najczesciej o odpo-
wiedzialno$ci pomocnika. Zaakcentowaé warto, 1z z przestgpstwem bigamii mamy
do czynienia zarowno w przypadku zawarcia drugiego, jak 1 kazdego kolejnego
matzenstwa®®. Nie jest mozliwe jego popelnienie z pominigciem wypowiedzi, jaka

jest przysiega matzenska; jedynym wyjatkiem jest wstagpienie w zwigzek malzenski

3 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny, op. cit., art. 206.
3 M. Mozgawa, Bigamia..., op. cit., s. 132.
3¢ Kodeks karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzosek, Warszawa 2023, s. 1202.
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osoby niemogacej mowi¢*’. Rowniez i ona moze popelni¢ przestepstwo bigamii,
jednak czynno$¢ wykonawcza nie bedzie polegata wowczas na wyartykutowaniu
aktu mowy. Jak si¢ wydaje, nie mozna jednak odmowi¢ dziataniu polegajagcemu na

podpisaniu tresci przysiggi charakteru lingwistycznego w rozumieniu sensu largo.

3. Cywilnoprawne skutki bigamicznego aktu mowy

Poza oczywistymi skutkami w sferze prawnokarnej bigamiczny akt mowy wywotuje
ztozone konsekwencje cywilnoprawne i zastuguje na analize takze z tej perspek-
tywy badawczej.

Nalezy wyraznie podkresli¢, iz sita perlokucyjna bigamicznego aktu mowy
jest tak znaczna, iz prowadzi do zawarcia nowego zwigzku matzenskiego. Polski
ustawodawca nie wprowadzil uniewaznienia malzenstwa bigamicznego ex lege,
a wigc z mocy samego prawa. Przeciwnie, malzenstwo takie uznawane jest od
chwili skutecznego zawarcia za wazne, a wiec wywotuje takie same konsekwen-
cje prawne jak matzenstwo monogamiczne (W szczegolnosci chodzi o kwestie
stosunkéw majatkowych pomigdzy matzonkami, domniemanie ojcostwa meza
matki, kwesti¢ wtadzy rodzicielskiej nad wspolnymi matoletnimi dzie¢mi etc.).

Co jeszcze ciekawsze, zgodnie z brzemieniem art. 13 par. 3 Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego matzenistwo bigamiczne, a wigc zawarte w wyniku przestepstwa,

podlega swoistej ochronie prawne;j:

Nie mozna uniewazni¢ matzenstwa z powodu pozostawania przez jednego z mat-
zonkoéw w poprzednio zawartym zwigzku matzenskim, jezeli poprzednie matzen-
stwo ustato lub zostato uniewaznione, chyba ze ustanie tego matzenstwa nastgpito
przez $mier¢ osoby, ktora zawarta ponowne matzenstwo pozostajac w poprzednio

zawartym zwigzku matzenskim?.

Dodatkowo, w orzecznictwie rysuje si¢ w sposob jednoznaczny tendencja do
zapewnienia zwigzkowi bigamicznemu ochrony w sytuacji, gdy poprzedni zwiazek

ustal. Jak wskazuje Grzegorz Jedrejek,

37 Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, K. Wiak, Warszawa 2021, s. 876.

3 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy, op. cit., art. 13 par. 3.
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,»Przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego chronig drugie matzenstwo, jezeli
pierwsze z nich ustalo wskutek orzeczenia sadu. [...] niedopuszczalne jest przy-
wrocenie terminu do ztozenia $rodka odwotawczego od wyroku orzekajacego
uniewaznienie matzenstwa lub rozwod albo ustalajgcego nieistnienie matzenstwa,
jezeli choéby jedna ze stron zawarta po uprawomocnieniu si¢ wyroku nowy zwiag-
zek matzenski. [...] niedopuszczalna jest skarga o wznowienie postegpowania od
wyroku orzekajacego uniewaznienie matzenstwa lub rozwod albo ustalajacego nie-
istnienie matzenstwa, jezeli cho¢by jedna ze stron zawarla po jego uprawomocnieniu
si¢ nowy zwigzek matzenski. Celem ustawodawcy jest ochrona drugiego zwigzku,

polegajaca na uniknigciu mozliwosci uznania go za zwiagzek bigamiczny™’.

Zaré6wno w interesie prywatnym matzonkow, jak 1 w interesie spotecznym jest

jednak to, by matzenstwo bigamiczne mozliwe najszybciej zakonczyto swoj byt

prawny w sytuacji, gdy pierwszy zwiazek trwa. Shuzy temu instytucja uniewaznie-

nia, uregulowana w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym. Dzi¢ki niej mozliwe jest

przyjecie fikcji prawnej, zgodnie z ktorg matzenstwo bigamiczne nigdy nie zostato

zawarte. Dokonuje si¢ to jednak dopiero na podstawie prawomocnego wyroku

sadu, wniesionego w odpowiedzi na pozew. Pozew ten moze zosta¢ ztozony nie

tylko przez malzonkow, w tym pierwszego matzonka bigamisty, ale przez kazdego,

kto upatruje w nim realizacji swojego interesu prawnego. Zgodnie z trescig art. 21

Kodeksu rodzinnego i opiekunczego:

,,Do skutkéw uniewaznienia matzenstwa w zakresie stosunku matzonkow do wspo6l-
nych dzieci oraz w zakresie stosunkéw majatkowych migdzy matzonkami stosuje
si¢ odpowiednio przepisy o rozwodzie, przy czym matzonek, ktory zawarl mat-
zenstwo w zlej wierze, traktowany jest tak, jak matzonek winny rozktadu pozycia

matzenskiego™.

Bigamiczny akt mowy jest wigc aktem specyficznym — z jednej strony jego

dokonanie jest karane, z drugiej natomiast ustawodawca docenia jego znaczenie

¥ G. Jedrejek, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, Warszawa 2017, s. 150.

4 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy, op. cit., art. 21.

62



A. Falana-Jafra, , Swiadomy praw i obowigzkéw...” ...

w ksztattowaniu stosunkow spotecznych i nie decyduje si¢ na automatyczne
pozbawienie go doniostosci prawnej*!. Celem takiego postgpowania ustawodawcy
jest w istocie ochrona matzenstwa monogamicznego, ktorym malzenstwo biga-
miczne staje si¢ na skutek ustania badz uniewaznienia zwigzku zawartego przed
nim. Ochrona zwigzku kobiety i mezczyzny siega zatem tak daleko, ze obejmuje
nawet ochron¢ zwigzku zawartego w wyniku czynu przestgpczego. Za czyn ten
sprawca poniesie najpewniej odpowiedzialnos$¢ karna, jednak bezposredni skutek
popelnionego przez niego czynu, wyrazajacy si¢ w trwaniu zawartego matzenstwa,

niekoniecznie zostanie anulowany.

4. Whnioski

Powyzsze analizy uprawniaja do wysnucia kilku wnioskéw badawczych. Po pierw-
sze, przestepstwo bigamii zalicza si¢ do kategorii przestepstw lingwistycznych,
ktorych co najmniej jedna czynno$¢ wykonawcza polega na wyartykutowaniu
okreslonych stow 1 wypowiedzi przy jednoczesnym zaistnieniu wymaganych pra-
wem innych znamion ustawowych (na ptaszczyznie jezykoznawczej okreslanych
mianem warunkow fortunnosci przestgpczego aktu mowy). Przestepstwa tego typu
nie naleza do rzadkos$ci w polskim prawie karnym. Rozlegly zakres penalizacji
zachowan jezykowych swiadczy o dostrzezeniu przez ustawodawcow sprawczej
roli jezyka, a takze jego znaczenia dla ksztattowania stosunkow spotecznych.

Po drugie, bigamiczne akty mowne zaliczaja si¢ do aktow silnie perlokucyj-
nych, gdyz wywoluja one donioste skutki prawne zaréwno na ptaszczyznie prawa
karnego, jak i prawa cywilnego, ktorego integralng czg$cia jest prawo rodzinne
1 opiekuncze. W zakresie prawa karnego skutki te polegaja na ponoszeniu odpowie-
dzialnosci karnej, wyrazajacej si¢ w szczegolnosci poprzez orzeczenie wzgledem
sprawcy przewidzianej w ustawie kary oraz srodkow karnych. Na kanwie prawa
cywilnego z kolei negatywne konsekwencje bigamicznego aktu mowy polegajg na
otwarciu drogi prawnej do uniewaznienia malzenstwa zawartego na jego podsta-

wie. Uniewaznienie zwigzku malzenskiego wiaze si¢ z przyje¢ciem fikcji prawnej,

4 Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Tom II. Komentarz do art. 117-211a, red. W. Wrobel,
A. Zoll, Warszawa 2017, s. 438.
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na podstawie ktorej zwigzek ten uznawany jest za nigdy nieistniejgcy. Konieczne
staje si¢ zatem ,,odwrocenie” uprzednio przez niego wywotanych skutkéw, w tym
w szczegolnosci w zakresie stosunkow osobistych 1 majatkowych pomiedzy mat-
zonkami oraz przystugujacej im wiladzy rodzicielskiej. Co oczywiste, niektore
nastepstwa zawarcia matzenstwa bigamicznego nie beda mogty zosta¢ w prosty
SposOb wymazane z pamig¢ci oraz zycia malzonkow; uwaga ta dotyczy przede
wszystkim psychicznego pokrzywdzenia osoby, ktora zwarla zwigzek malzenski
z bigamista, nie majac wiedzy na temat jego stanu cywilnego.

Po trzecie, bigamiczne akty mowy wywotuja skutki tozsame z aktami niebi-
gamicznymi, prowadzacymi do zawarcia matzenstwa monogamicznego. Oznacza
to, iz traktowane sg przez ustawodawce — o ile spelnione zostang inne wymagane
ustawg warunki — jako pelnoprawne dziatania mowne. Nastepstwa, ktore rodza,
moga zosta¢ usuni¢te dopiero poprzez podjecie odrgbnych krokow prawnych,
a wiec procedur zmierzajacych do skazania sprawcow oraz uniewaznienia zwigz-
kéw bigamicznych.

Powyzsze wnioski moga stanowi¢ wstep do dalszych badan, podejmowany
nie tylko z perspektywy prawnej i pragmatycznej, ale takze socjologicznej, socjo-
lingwistycznej czy kulturoznawczej. Bigamia jest wielowymiarowym zjawiskiem,
wywotujacym znaczace perturbacje w sferze spoteczno-obyczajowej. W europejskim
kregu kulturowym postrzegana jest jako czyn jednoznacznie naganny moralnie,

ktérego dokonanie wigze si¢ nierzadko z silnym ostracyzmem spotecznym.

Bibliografia
1. Austin J. M., Mowienie i poznawanie, Warszawa 1993.
2. Bigamia, red. M. Mozgawa, Warszawa 2011.
3. Charko D., Bigamia w polskim prawie karnym, ,,Studia Etckie” 2012, X1V, s. 485-492.
4. Gardocki L., Prawo karne, Warszawa 2019.
5. Giezek J., Bojarski M., Sienkiweicz Z., Prawo karne materialne. Czes¢ ogolna i szczegolna,
Warszawa 2020.

Jadczak-Zebrowska M., Prawa i obowigzki matzonkéw, Warszawa 2017.

o

7. lJedrejek, G., Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, Warszawa 2017.

8. Kodeks karny. Czegs¢ szczegdlna. Tom Il. Komentarz do art. 117-211a, red. W. Wrobel,
A. Zoll, Warszawa 2017.

9. Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, K. Wiak, Warszawa 2021.

64



A. Falana-Jafra, , Swiadomy praw i obowigzkéw...” ...

10. Kodeks karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzosek, Warszawa 2023.
11. Kodeks rodzinny i opiekunczy, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2020.
12. Kognitywne podstawy jezyka i jezykoznawstwa, red. E. Tabakowska, Krakow 2001.
13. Levison S. C., Pragmatyka, Warszawa 2020.
14. Piasecki K., Prawo maizenskie, Warszawa 2011.
15. Smyczynski T., Prawo rodzinne, Warszawa 2020.
16. Szlendak T., Socjologia rodziny. Ewolucja, historia, zréznicowanie, Warszawa 2020.
Zrédia
1. Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz. U. nr 9, poz. 59 ze zm.).
2. Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz. U. nr 88, poz. 553 ze zm.).
3. Ustawa zasadnicza z dnia 2 kwietnia 1997 r. — Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz. U. nr 78, poz. 483 ze zm.).
4. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 17 marca 2016 r., sygn. akt II Aka 301/15.

“Aware of the rights and obligations arising from the establishment of a (second) family”...

A pragmatic-legal analysis of the bigamous speech act

Abstract

The purpose of this article is to conduct a pragmatic-legal analysis of a bigamy speech act.
This act is a special kind of a perfomative speech event and the consequences it produces extend
both on the criminal and civil law plane. The analysis will be carried out using two methodologi-
cal layers - legal and linguistic. Within the first layer, the following theories developed in legal
sciences will be explored: the theory of crime, the theory of marriage and the theory of bigamous
crime. Within the linguistic methodology, the author will draw on the classical theory of speech
acts developed by John Langshaw Austin. In the first part of the study, the author will undertake
a comprehensive characterisation of the marriage vow as a specific legal act and a speech act.
In the next part she will present a bigamous speech act as a type of a criminal act. Thanks to
the interdisciplinary approach to the topic it will also be possible to make an attempt to develop
the author’s definition of linguistic crimes, the executive act of which consists in verbalizing
prohibited by law utterances in the presence of appropriate external circumstances. In the third
part, the author will discuss the civil law consequences of a bigamous speech act. The work

ends with a summary containing the most important conclusions from the conducted analyses.

Keywords: bigamy, marriage, linguistic crime, speech act
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